Baranéw, dnia 19.09.2011r.
GP.6220.01.2011.KS

DECYZJA

Na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 1, art. 75 ust. 1 pkt 4 oraz art. 82 i art. 85 ust. 1 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko /Dz. U.
z 2008r. Nr 199, poz. 1227 ze zm./, a takze § 3 ust. 1 pkt 6 rozporzadzenia Rady Ministrow
z dnia 9 listopada 2004r. w sprawie okreslenia rodzajow przedsigwzig¢ mogacych znaczaco
oddziatywa¢ na  $rodowisko oraz  szczegdtowych  uwarunkowan — zwiazanych
z kwalifikowaniem przedsigwzigcia do sporzadzenia raportu o oddzialywaniu na srodowisko
/Dz. U. Nr 257 poz. 2573 ze zm./, w zwiazku z art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r.
Kodeks postgpowania administracyjnego /Dz. U. z 2000r. Nr 98, poz. 1071 ze zm./, po
rozpatrzeniu wniosku ,,ALPINE PRO 1” z siedziba w Piotrkowie Trybunalskim przy ulicy
Rynek Trybunalski 10 i przeprowadzeniu postgpowania w sprawie oceny oddzialywania na
srodowisko

ustalam :

srodowiskowe uwarunkowania dla przedsiewzigcia polegajacego na budowie farmy
wiatrowej o mocy nie przekraczajacej 17,5 MW w rejonie wsi Donaborow i Jankowy
oraz budowie stacji transformatorowej SN/110 w rejonie wsi Donaborow,
przylaczajacej farme wiatrowa do sieci dystrybucyjnej 110 kV

1. rodzaj i miejsce realizacji przedsi¢wzigcia:

Planowane przedsigwzigcie polega na budowie farmy wiatrowej o mocy
nie przekraczajacej 17,5 MW w rejonie wsi Donabor6éw i Jankowy oraz budowie stacji
transformatorowej SN/110 w rejonie wsi Donaboréw, przytaczajacej farmg wiatrowa
do sieci dystrybucyjnej 110 kV Wysokos¢ catkowita planowanych konstrukcji
poszczegolnych elektrowni wiatrowych nie przekroczy 200 m nad poziomem terenu,
w gornym polozeniu $migla. Infrastruktura elektroenergetyczna obejmuje linie
kablowe na $rednim napigciu laczace poszczegdlne elektrownie ze stacja
transformatorowa SN/110 kV, planowana do budowy w poblizu linii energetycznej
110 kV przebiegajacej na skraju planowanej inwestycji. Dla zmniejszenia emisji pol
elektromagnetycznych, dopuszcza si¢ przytaczenie farmy wiatrowej do energetycznej
sieci dystrybucyjnej na poziomie $redniego napigcia, z pomini¢gciem budowy stacji
transformatorowej SN/110 kV. Na terenach wytypowanych pod farm¢ wiatrowa w
rejonie wsi Donaborow, planowane jest posadowienie do 6 elektrowni wiatrowych w
lokalizacjach jak na zalaczonej mapie sytuacyjno-wysokosciowej. W rejonie wsi
Jankowy planowane jest posadowienie 2 elektrowni wiatrowych w lokalizacjach jak
na  zalaczonej mapie  sytuacyjno-wysokosciowej.  Odlegtosci  pomigdzy
poszczegdlnymi elektrowniami wynosza ok. 500 m. Planowana wysokos$¢ wiezy do
osi turbiny - minimum 100 m. Dhugos$¢ $migta ok. 50 m. W stosunku do istniejace;j



zabudowy lokalizacje turbin planuje si¢
w odleglosci nie mniejszej niz 400 m, z zalozeniem nieprzekraczalnej strefy
oddziatywania akustycznego na poziomie 45 dB(A) dla lokalnej zabudowy
zagrodowej i mieszkaniowo-ustugowe;.

warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji lub uzytkowania
przedsigwzigcia, ze szczegolnym uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych
wartosci przyrodniczych, zasobow naturalnych i zabytkow oraz ograniczenia
ucigzliwosci dla terenow sasiednich:

eksploatacje przedsigwzigcia prowadzi¢ z uzyciem turbin wiatrowych o tacznej mocy do
17,5 MW, wysokosci wiezy elektrowni nieprzekraczajacej 140 m, srednicy wirnika do
150 m i maksymalnej mocy akustycznej pojedynczej turbiny nieprzekraczajacej 105 dB;
zrealizowa¢ wariant II inwestycji, opisany w Raporcie o oddziatywaniu przedsigwzigcia
na srodowisko.

zachowac nastgpujace wspotrzedne posadowienia sitowni w uktadzie 1992 oraz
dopuszczalny kierunek i wielko$¢ przesunigcia:

Elektrownia | Nr Wspotrzedna | Wspotrzedna | Dopuszczalny kierunek M'aksyr’n,alna
) . .. | Obreb . wielko$¢
wiatrowa dziatki X Y przesunigcia .
przesunigcia
L 90 435387 379824 wsch6d, zachod, 80m
potudnie
2 58/2 435991 379780 zachod 50m
3 wschod, zachod,
36 Donaboréw 436624 379932 p6inoc, potudnie S0m
4 228 436378 378746 potudnie, wschod 100 m
° 311 436781 378512 wschod, zachod, 100m
p6inoc, potudnie
6 499 436220 377425 potudnie, wschod 100 m
! 566 433404 379127 wschod, zachod, 100 m
Jankowy pdinoc,
8 16/8 432712 379041 wschod 100 m

odpady magazynowac selektywnie w wydzielonych miejscach w sposdb zabezpieczajacy
srodowisko gruntowo-wodne przed ewentualnymi zanieczyszczeniami.

w elektrowniach wiatrowych zastosowa¢ suche transformatory. W przypadku braku takiej
mozliwosci, pod transformatorami wykona¢ szczelne misy, umozliwiajace w przypadku
ewentualnego wycieku oleju, wylapanie catej jego zawartosci.

w trakcie prowadzenia prac ziemnych nalezy zabezpieczy¢ wszelkie wykopy oraz
prowadzi¢ ich regularne inspekcje, pod katem obecnosci drobnych ssakow, ptazoéw lub
gadow. W przypadku stwierdzenia ich obecnos$ci, nalezy wyciagna¢ je na powierzchnig
i przenies¢ w oddalone, bezpieczne, odpowiednie dla danego gatunku miejsce.
srodowiska konieczne do uwzglednienia

wymagania dotyczace ochrony

w projekcie budowlanym:

ustali¢ miejsce do gromadzenia odpadow;



e okreslic najbardziej prawdopodobne awarie, jakie moga wystgpowaé w trakcie
realizacji inwestycji wraz z opisem sposobu ich usunigcia;

e ustali¢ miejsce nasadzen w rejonie posesji narazonych na efekt migajacego cienia;

e uciazliwosci zwiazane z praca elektrowni wiatrowych (hatas i wibracje) ograniczy¢
tak aby nie stanowily uciazliwo$ci w miejscach stalego pobytu ludzi oraz nie
wywotywaty konfliktow spotecznych.

4. wymogi w zakresie przeciwdzialania skutkom awarii przemystowych’

Planowana inwestycja nie jest zaliczana do przedsigwzie¢ stwarzajacych zagrozenie
wystapienia powaznych awarii okres§lonych w Rozporzadzeniu Ministra Gospodarki
z dnia 9 kwietnia 2002 roku w sprawie rodzajow i ilo$ci substancji niebezpiecznych,
ktérych znajdowanie si¢ w zakladzie decyduje o =zaliczeniu go do zakladu
0 zwigkszonym ryzyku albo zakladu o duzym ryzyku wystapienia powaznej awarii
przemystowej /Dz. U. z 2002r. nr 58, poz. 535/.

5. stwierdzenie koniecznosci utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania:

Dla planowanego przedsigwzigcia nie zachodzi konieczno$¢ ustanowienia obszaru
ograniczonego uzytkowania.

6. sStwierdzenie KkoniecznoSci przeprowadzenia postegpowania w  sprawie
transgranicznego oddzialywania na Srodowisko:

Dla planowanego przedsigwzigcia nie zachodzi konieczno$¢ przeprowadzania
transgranicznej oceny oddziatywania na Srodowisko.

7. nakladam obowigzek :

e przedstawienia szczegdtowego rocznego monitoringu poinwestycyjnego, ktory
nalezy powtarza¢ trzykrotnie w ciagu 5 lat po oddaniu turbin do eksploatacji.
Monitoring powinien by¢ wykonany w miejscach prowadzenia monitoringu
przedrealizacyjnego 1 obejmowac:

— ptaki wystgpujace w okresie rozrodu - przedmiotem obserwacji
powinny by¢ przede wszystkim gatunki ujete w zalaczniku
I Dyrektywy Ptasiej oraz na wykazach Czerwonej Listy Zwierzat
Ginacych i Zagrozonych Wyginigciem w Polsce 1 Europie, a takze ujgte
w wykazie Polskiej Czerwonej Ksiggi Zwierzat;
— migrujace w okresie ich wiosennych i jesiennych wedrowek oraz ptaki
zimujace:
przedmiotem obserwacji powinny by¢ przede wszystkim
gatunki ujgte w zalaczniku 1 Dyrektywy Ptasiej oraz
na wykazach Czerwonej Listy Zwierzat Ginacych
1 Zagrozonych Wyginigciem w Polsce 1 Europie, a takze ujgte
w wykazie Polskiej Czerwonej Ksiggi Zwierzat;
— nietoperze wystgpujacych w okresie rozrodu i migracji - na tym etapie
nalezy ustali¢ ich sktad gatunkowy lub rodzajowy oraz miejsca ich
gléwnego wystepowania;



— S$miertelno$§¢ ptakéw 1 nietoperzy - etap ten powinien obejmowac
poszukiwanie wokot poszczegolnych elektrowni zabitych ptakow
1 nietoperzy. Znalezione ptaki lub ich szczatki nalezy rozpozna¢ pod
katem gatunku lub rodzaju. Nalezy ustali¢ liczbe osobnikéw, ktore
zginglty w wyniku kolizji z poszczegdlnymi konstrukcjami.
Zgromadzone wyniki nalezy zinterpretowal oceniajac  wpltyw
inwestycji na populacje ptakow 1 nietoperzy oraz ewentualnie
zaproponowac¢ stosowne dzialania ratunkowe Ilub kompensacyjne.
Po kazdym roku prowadzenia monitoringu, w ciagu trzech miesigcy;

— od jego ukonczenia nalezy przesta¢ jego wyniki wraz z dokonanymi
analizami  Regionalnemu  Dyrektorowi ~ Ochrony  Srodowiska
w Poznaniu, w formie pisemnej wraz z kopia na no$niku
elektronicznym. Monitoring porealizacyjny nalezy przeprowadzié¢
w oparciu o metodyke zawarta w opracowaniach: Polskiego
Stowarzyszenia Energetyki Wiatrowej 2008 "Wytyczne w zakresie
oceny oddziatywania elektrowni wiatrowych na ptaki" oraz
Porozumienia dla ochrony nietoperzy 2009 "Tymczasowe wytyczne
dotyczace oceny oddzialywania elektrowni wiatrowych na nietoperze"
(wersja 1l grudzien 2009). Jesli do momentu ukonczenia budowy
i rozpoczecia eksploatacji wydane zostana nowe wytyczne w tym
zakresie, zaleca si¢ dostosowanie metodyki badan przez uwzglednienie
nowych wytycznych;

e W terminie nie dluzszym niz dwa miesiace od uruchomienia inwestycji
wykona¢ kontrolne pomiary poziomdéw halasu na najblizszych terenach
objetych ochrona akustyczna zgodnie z przepisami szczegétowymi w tym
zakresie, przy warunkach wiatrowych, dla ktérych wystepuje najbardziej
niekorzystne oddzialywanie przedsigwzigcia na stan akustyczny Srodowiska.
Na podstawie uzyskanych wynikéw niezwlocznie dokonaé niezbgdnej korekty
nastaw turbin w taki sposob, aby eksploatacja inwestycji nie powodowata
przekroczen dopuszczalnych pozioméw hatasu w Srodowisku okreslonych
w przepisach szczegdtowych. Poprawnos¢ dokonanych korekt potwierdzi¢
niezwlocznie  kolejnymi  pomiarami  poziomoéw  hatasu.  Wyniki
przeprowadzonych pomiarow wraz z opisem dokonanych korekt przedstawi¢
wlasciwemu  organowi ochrony S$rodowiska oraz ~Wojewodzkiemu
Inspektorowi Ochrony Srodowiska w Poznaniu, w terminie nie dtuzszym niz
dwa tygodnie po ich wykonaniu.

UZASADNIENIE

W dniu 12.11.2009r. na wniosek ,,PRO-Fen Inzynieria Srodowiska” z siedziba
w Warszawie przy ulicy Sokolowskiej 8/11, zostalo wszczgte postgpowanie w sprawie
wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia polegajacego na
budowie farmy wiatrowej o mocy nie przekraczajacej 17,5 MW w rejonie wsi Donaborow
i Jankowy oraz budowie stacji transformatorowej SN/110 w rejonie wsi  Donaborow,
przylaczajacej farmg wiatrowa do sieci dystrybucyjnej 110 kV. Na mocy Umowy Spotki
zawartej w Kancelarii Notarialnej Mariola Serwetka w Piotrkowie Trybunalskim,
Repertorium A nr 56/43/2009, dokonana zostata cesja praw do wytworzonej dokumentacji
i uzyskanych postanowien przez firme ,,PRO-FEN. Inzynieria Srodowiska.” na rzecz
»ALPINE PRO 1” Sp. z 0.0. z siedziba w Piotrkowie Trybunalskim, Rynek Trybunalski 10.



Zgodnie z §3 ust. 1 pkt 6 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r.
w sprawie przedsiewzi¢¢ mogacych znaczaco oddziatywa¢ na srodowisko /Dz. U. Nr 213, poz.
1397/ przedsiewziecie nalezy do przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywaé na
srodowisko. Majac na uwadze art. 77 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o

udostgpnianiu informacji o $rodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko /Dz. U. 2008r. Nr 199, poz. 1227/
Wojt Gminy Baranéw zwrdcit si¢ z prosba o opinig, co do konieczno$ci przeprowadzenia
oceny oddziatywania przedsigwzigcia na $rodowisko oraz sporzadzenia raportu
oddziatywania przedsigwzigcia na srodowisko i jego ewentualnego zakresu, do :

— Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu postanowieniem

numer GP.7632/18/2009 z dnia 20.11.2009r.

- Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Kepnie postanowieniem

numer GP.7632/18/2009 z dnia 20.11.2009r.

Biorac pod uwage opinie wyzej wymienionych organéw  Wojt Gminy Baranow
zobowiazal inwestora postanowieniem z dnia 04.01.2010r. numer GP.7632/07/2009-2010 do
przeprowadzenie oceny oddzialywania na srodowisko.

Realizujac ten obowiazek inwestor dotaczyt do wniosku Raport oddziatywania na
srodowisko dla przedmiotowego przedsigwzigcia opracowany w kwietniu 2011r. Autorami
raportu sa mgr Michal Przybycin, mgr Jan Przybycin, dr Pawel Przybycin oraz dr inz. Adam
Zagubien.

Wojt Gminy Barandéw pismem z dnia 10.05.2011r. numer GP.6220.01.2011.MM
zwrocit si¢ do Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Kg¢pnie o wyrazenie
opinii w sprawie realizacji przedmiotowej inwestycji. Panstwowy Powiatowy Inspektor
Sanitarny w Ke¢pnie pismem z dnia 30.05.2011r. numer ON.NS-72/04-34/11 zaopiniowat
pozytywnie srodowiskowe warunki realizacji inwestycji z zastrzezeniem:

— Hatas i wibracje powstajace w wyniku pracy elektrowni wiatrowych nie moze
stanowi¢ uciazliwosci dla 0sob trzecich, pogarsza¢ warunkow zycia 0sob tam
zamieszkujacych ani wywotywac konfliktow spotecznych,

— wykonywa¢ zalecenia wynikajace z raportu o oddziatywaniu przedsigwzigcia
na srodowisko, m.in. Dokonanie nasadzen (zielen izolacyjna zimozielona,
niska 1 wysoka) w rejonie posesji narazonych na efekt migajacego Swiatta.

Pismem z dnia 10.05.2011r. numer GP.6220.01.2011.MM Wojt Gminy Barandéw
zwrocit sie do Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Poznaniu z wnioskiem
o uzgodnienie warunkéw realizacji inwestycji przed wydaniem decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach zgody na realizacj¢ W/w przedsigwzigcia.

Wobec ztozenia niekompletnego raportu o oddziatywaniu na srodowisko, pismem nr
WOO0-1.4242.235.2011.KB z dnia 10.06.2011 r. Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Poznaniu wezwat inwestora do jego uzupetnienia w zakresie Ochrony przed
hatasem oraz z zakresu gospodarki odpadami. Uzupehnienie raportu wptyngto w dniu
27.06.2011r. do Urzedu Gminy w Baranowie i przekazane zostalo wraz z pismem z dnia
29.06.2011r. numer GP.6220.01.2011.KS Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska
W Poznaniu. W pismie z dnia 11.07.2011r. numer WOO-1.4242.235.2011.KB ponownie
wezwano inwestora do uzupelnienia raportu oddzialywania na $rodowisko w zakresie
ochrony przed hatasem, uzupelnienie wptyngto 04.08.2011r. i przestane zostalo z dniem
22.07.2011r. do RDOS w Poznaniu. Postanowieniem z dnia 10.08.2011r. Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu uzgodnit pozytywnie realizacje przedmiotowego
przedsigwzigcia okres§lajac warunki realizacji przedsigwzigcia.

Stosownie do art. 33 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostgpnieniu informacji



o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko /Dz. U. Nr 199, poz. 1227/w dniu 18.08.2010 r. wszczgte zostato
postgpowanie z udzialem spoteczenstwa. Informacje o prowadzonym postgpowaniu podane
zostaly do publicznej wiadomos$ci poprzez wywieszenie na tablicy ogloszen Urzedu Gminy
Baranow oraz zamieszczone na stronie Biuletynu Informacji Publicznej Gminy Barandw.
Zawiadomienia o postgpowaniu zostato rowniez dorgczone sottysom wsi Donaborow i Jankowy.

W zwiazku z zapisami art. 63 ust 1 pkt 1 lit. e ustawy o udostgpnianiu informacji
o srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na $rodowisko dotyczacych ryzyka wystapienia powaznej awarii, nalezy
stwierdzi¢, ze planowane przedsigwzigcie nie nalezy do kategorii zakltadow stwarzajacych
zagrozenie wystapienia powaznych awarii. Z uwagi na zakres i charakter planowanego
przedsigwzigcia, odnoszac sie do art. 63 ust. 1 pkt 3 lit. b cyt. ustawy, nalezy uznaé, ze
inwestycja nie pociagnie za soba zagrozen dla $rodowiska i nie bgdzie powodowala
transgranicznego oddzialywania.

Inwestycja realizowana jest na terenie nie objetym ustaleniami miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego.

Planowana farma wiatrowa zlokalizowana jest poza obszarami podlegajacymi ochronie
na podstawie przepisow ustawy o ochronie przyrody z dnia 16 kwietnia 2004r. /Dz. U. z
2009r. nr 151 poz. 1220 ze zm./, w odleglosci ok. 3 km od najblizej potozonego obszaru
Natura 2000, ktorym jest obszar PLH300035 Baranow. Inwestycja realizowana bedzie na
terenach stanowiacych pola uprawne, gdzie nie stwierdzono wyst¢powania gatunkow roslin i
grzybow objetych ochrona, ani cennych siedlisk przyrodniczych.

Dla okreslenia wplywu planowanej inwestycji na $rodowisko przyrodnicze
przeprowadzano badania terenowe, w tym monitoring ornitologiczny i chiropterologiczny. Po
wykonaniu monitoringu ornitologicznego rozpoznano miejsca najwigkszej aktywnosci
ptakbw 1 na tej podstawie odsunigto poszczegdlne turbiny od tych miejsc, co
zminimalizowato ryzyko kolizji ptakow z elektrowniami. W ramach badan awifauny
wykonano: badanie transektowe liczebnosci i sktadu gatunkowego, badania punktowe
natezenia wykorzystania przestrzeni powietrznej przez ptaki, cenzus lggowych gatunkow
rzadkich 1 $redniolicznych oraz badania w protokole MPPL. Na transektach badawczych
zaobserwowano od 18 do 52 osobnikoéw/kontrolg/km nalezacych do 52 gatunkéw. Najliczniej
notowane byly skowronki, gesi i szpaki. Wykonujac badania z punktu obserwacyjnego
stwierdzono $rednio 24/osobniki na kontrolg, reprezentujace 21 gatunkéw, z ktorych
najliczniej  wystgpowaty  czajki. Zdecydowana wigkszo$¢ obserwacji z  punktu
obserwacyjnego dotyczyta putapu ponizej 50 m n.p.t., a 8% obserwacji dotyczylo ptakoéw
poruszajacych si¢ w przedziale pracy $migta. Uznano, ze teren planowanej farmy wiatrowej
lezy na szlaku $rednio intensywnych przelotow letnio-jesiennych czajek 1 niezbyt
intensywnych przelotow wiosennych gesi. Zgodnie z cytowana w raporcie literatura, czajki i
gesi rzadko ulegaja kolizjom z elektrowniami wiatrowymi. Na monitorowanym obszarze,
wokot terenu przeznaczonego pod inwestycje, zlokalizowano lggowiska 5 par myszotowa, 3-4
par zolny, 3 pary czajki, oraz pojedyncze pary bociana biatego, jastrzgbia, krogulca,
trzmielojad, pustutki 1 btotniaka stawowego. Jak wynika z zalaczonych do raportu map,
ostateczna lokalizacja poszczegolnych elektrowni nie pokrywa si¢ z miejscami lggow tych
gatunkow. Wykonujac badania w protokole MPPL stwierdzono wystgpowanie 18 gatunkdow,
o zaggszczeniu 108 osobnikow/km2, z ktorych zdecydowanym dominantem byl skowronek.
Podsumowujac stwierdzono, ze pod wzgledem skladu gatunkowego badana powierzchnia
byla uboga w poréwnaniu do innych regionow Wielkopolski. Badajac chiropterofaung
oceniano sktad gatunkowy 1 liczebno$¢ nietoperzy ich roczna aktywno$¢, zroznicowanie
przestrzenne aktywnoS$ci oraz wystgpowanie potencjalnych kryjowek kolonii rozrodczych 1
zimowisk nietoperzy. Na badanym terenie (w obrgbie farmy wiatrowej i w jej otoczeniu),



zanotowano 6 gatunkow nietoperzy, wsrod ktorych dominowat borowiec  wielki.
Poszczegolne gatunki wykazywaty niska 1 $rednia aktywnos¢. Na tym obszarze nie
zidentyfikowano szlakéow migracji nietoperzy, a w obrgbie miejscowosci sasiadujacych
z terenem badan nie znaleziono ich stanowisk rozrodczych. Kontrole tych samych terenéw nie
wykazaly istnienia zimowisk nietoperzy. Dlatego tez powierzchnia przeznaczona pod
realizacje inwestycji jest malo ryzykowna pod wzgledem ewentualnego wplywu na
nietoperze.

Uwzgledniajac profil dzialalnosci zobowigzano Inwestora do wlasciwego gospodarowania
wytworzonymi odpadami poprzez selektywne magazynowanie w wydzielonych miejscach w
sposob zabezpieczajacy $rodowisko gruntowo-wodne przed ewentualnymi zanieczyszczeniami.
Ponadto w celu zapobiegania zanieczyszczeniom S$rodowiska gruntowo - wodnego, zobowiazano
Inwestora do zastosowania w elektrowniach  wiatrowych suchych transformatorow, a w
przypadku braku takiej mozliwosci, do wykonania pod transformatorami szczelnych mis,
umozliwiajacych, w przypadku ewentualnego wycieku oleju, wylapanie catej jego zawartosci.
Przy zatozeniu, ze Inwestor bgdzie realizowat planowane przedsigwzigcie zgodnie z zapisami w
raporcie i warunkami niniejszego postanowienia, nie bedzie ono naruszaé¢ przepisOw prawa w
zakresie gospodarki odpadami.

Najblizsze tereny objete ochrona akustyczna znajduja si¢ w odlegtosci ok. 500 m od
przedmiotowych turbin. W raporcie przedstawiono dwa warianty realizacji inwestycji. Ze
wzgledu na mozliwo$¢ wystapienia przekroczen akustycznych standardow ochrony srodowiska
w wariancie |, gdyz turbina wiatrowa oznaczona numerem 5 bytaby zlokalizowana zbyt blisko
zabudowy inwestor zmienit lokalizacj¢ ww. turbiny, co zostato opisane jako wariant Il
inwestycji. Analiza akustyczna wykazata, iz przy realizacji wariantu Il inwestycji, na granicy
najblizej potozonych terenow chronionych akustycznie nie wystapia przekroczenia
akustycznych standardow jakosci Srodowiska. W zwiazku z powyzszym przy spehlieniu
warunkéw wpisanych do niniejszego postanowienia dotyczacych wariantu, lokalizacji i
parametrow technicznych elektrowni, eksploatacja przedsigwzigcia nie bedzie powodowata
przekroczenia

Ze wzgledu na szczegdélowy 1 jednoznaczny opis planowanej do zastosowania
technologii oraz stosowanych $rodkow majacych na celu zmniejszenie uciazliwosci
dla srodowiska, w zwiazku z planowanym przedsigwzigciem, nie stwierdzono koniecznos$ci
ponownego przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsigwzigcia na $rodowisko, w ramach
postgpowania w sprawie wydania decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko,
pod warunkiem jednak, ze we wniosku o wydanie ww. decyzji nie zostana dokonane zmiany
w stosunku do wymagan okreslonych w decyzji o S$rodowiskowych uwarunkowaniach
oraz w raporcie o oddzialywaniu na $rodowisko.

Ponadto ze wzgledu na lokalizacje w duzej odleglo$ci od granic panstwa oraz zakres
oddzialywania  inwestycji nie stwierdzono roéwniez konieczno$ci  przeprowadzenia
postgpowania w sprawie transgranicznego oddziatywania na srodowisko.

W zwiazku z powyzszym inwestor realizujac przedmiotowa inwestycje powinien
przyja¢ takie rozwiazania i1 zatozenia, aby spelniata ona wymogi obowigzujace w zakresie
ochrony $rodowiska i nie powodowata przekroczenia standardow jakosci srodowiska poza
terenem inwestycji, przez co nie stworzy zagrozenia dla srodowiska, warunkow zycia i
zdrowia ludzi oraz nie bedzie powodowac¢ konfliktéw spotecznych.

Podstawe prawna do wydania decyzji w przedmiotowym zakresie stanowi art. 75 ust. 1
pkt. 4 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnieniu informacji o sSrodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
srodowisko /Dz. U. Nr 199, poz. 1227/,.

Biorac powyzsze pod uwagg nalezalo orzec jak w sentencji.



POUCZENIE

Zgodnie z art. 72 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o
srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1227 ze zm.) decyzj¢ o Srodowiskowych
uwarunkowaniach dotacza si¢ do wniosku o wydanie decyzji o pozwoleniu na budowe.
Whiosek ten powinien by¢ ztozony nie pdzniej niz przed uptywem czterech lat od dnia, w
ktorym decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach stata si¢ ostateczna.

Od niniejszej decyzji shuzy stronom odwotanie do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego
w Kaliszu, sktadane za posrednictwem Wojta Gminy Baranéw w terminie 14 dni od dnia
dorgczenia decyzji.

Zataczniki:
1. Charakterystyka planowanego przedsigwzigcia
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